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PU DN 
No. 3/Pdt. @G/2003/PN - Bir. 


DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETTHANAN YANG MAHA ESA. 


PENGADILAN NEGERI BIRENEN, yang: memeriksa dan mengadili per 
kara-perkara perdata gugatan pada Pengadilan tingkat pertama, te- | 


lah menjatuhkan putusan sebapai beriknt, dalam perkara antara : 


1. LISNAWATI binti MIHAMMAD : Tmur 19 tahun, Pekerjaan Eks 
Siswa, Alamat Desa Cot taroem 
baroeh, Kecamatan Jenmpa, Ka- | 


bupaten Birenen ,——————..——& | 


-. - 


2. NIRJANNAH binti BnGBH : Umur 46 tahun, Pekerjaan Dee - | 
gang, Alamat Desa Cot taroem 
baroeh, Kecamatan Jeumpa, Ka- 


bupaten Birenen, -—————.m——o— 






“. | . 


lam hal ini telah mennnjuk M. ALI AHMAD, SH Pengacara/Pe- 
: t hukum pada kantor 1 YAYASAN DAN BANTIJAN HUKUM DOKTRIN PER 
SADA " yang beralamat di Jln. Gajah No. 43 Birenen sebagai kvasa 

hukumnya, berdasarkan Surat kuasa khusns tertanggal 22 Oktober - 
2003 yang telah dibuat dan ditanda tangani dihadapan Panitera Pe- 
ngadilan Negeri Birener, dibawah nomor : W1. De .Ht.04.10-05/2003 .- 
selanjutnya disebut sebagai ---- P EN & &@ T& £ ? - 


Man BEAN RO TN 


1. ISMAN alias ALEK : Tmur 50 tahun, Pekerjaan Da - 
| gang, Alamat Desa Gendoeng - 
tenngoh, Kecamatan Jenmpa, Ka 


bupaten Birenen. Na ml asia aman mami Mena 


di vi 


- Dalam hal ini telah nenun uk HANAFIAH HUSEIN, SH dan ABDYR- 


RAHMAN, SH Pengacara/Penasihat hukum pada kantor'" LEMBAGA BANTy- 
AN HUKUM KARYA MDA INDONESIA " yang beralamat di Jln. Banda Aceh 


, . 
“3 6 Medan svonanaa 
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. bd bi . 


Medan No. 15 A Gelanggang tengoh Birenen sebagai kuasanya, berda 
sarkan Surat kuasa khusus tertanggal 15 Desember 2005, yang telah 
diperiksa dan ditanda tangani oleh Hakim yang bersangkutan diba - 
wah nomor : W1.De.Ht.04.10-06/2003/PN-Bir.-, selanjutnya di 

selanjutnya disebut sebagai '--- T E R @ TU &@ AT I - 


2. ISMADI bin  IBRAHIM : Tmur 40 tahun, Pekerjaan Da - 
0 gang, Alamat Desa Krung Juli 
timun, Kecamatan Jeumpa, Kabu- 
paten Birenven.------——m um - 


— budi 


selanjntnya disebut sebagai '--- T BRG T @ AT II- 


PENGADILAN NEGERI TERSEBIT : | 

Setelah membaca surat-surat dalam berkas perkara ini 
Setelah memperhatikan alat bukti yang diajukan oleh kedna - 
&h pihak yang berperkara. | 

Setelah membaca dan mempelajari berita acara persidangan - 


perkara ini. 


Menimbang, bahwa Penggngat berdasarkan Surat gugatannya ter 
tanggal 21 Oktober 2003 yang telah didaftarkan di Kepaniteraan Pe 
ngadilan Negeri Birenen dibawah register nomor : 3/Pdt. @/2003/PN 


Bir.- tertanggal 22. Oktober 2003, telah mengemukakan hal-hal seba 
gai berikut : 


1. Bahwa Penggugat 2 dengan Tergugat 2 menikah pada awal tahun 
2002. Bahwa dalam perkawinan ini belum memperoleh keturunan 


dan tidak memperoleh harta bersama atau harta gono gini.--- 
Bu - 


2. Bahwa harta yang Penggngat miliki sekarang adalah harta  - 
yang Penggngat 2 peroleh sebelum kawin dengan Tergugat 2 - 


atau harta warisan dari snami Pensgusat 2? yang terdahulu, - 


dalam .... 
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“.. bed “ai 


dalam bentnk benda bercserak atau benda tetap, yang belum di 


faraidh nntuk para ahli warisnya. ---------- mam. 1g mn maa - 


bd Ld " bd 


3, Bahwa para tergngat melakukan suatu perdagangan baik pemin- 
jaman uang atan pengambilan barang pada pihak ketiga atau - 
pada orang lain dalam mencari keuntungan dengan cara jualan 
yang bersifat kongsi, tetapi sistim pembagian rugi laba ti- 
dak para pengengat ketahni atan diluar sepengetahuan para - 


pengengat » - -—— ———— 00 0200 ML ALL HL LL LA LA MA AN LL ML ME LH 


4. Bahwa dari dagang tersebut para tergugat berutang Rp. 24. - 
070.000,- (dua puluh empat juta tujuh puluh ribn rupiah). 


Bahwa dalam utang piutang ini para penggugat tidak dapat di 


Pai 


me "ea 
ana Pebarean 
KP KN 
1 AN PN 
AA ar ey N 
P 
: 


pe Png, Fi NN 







an « 

.— 
$$ 
» 





- va. bd oat 


ahwa kemudian pengensat 1 dan penggugat 2 membnat perjanji 
an pembayaran utang tersebnt yang jatuh temponya tgl. 1 Ok- 
ber 2003 ip TA MAAN UD HN NG LA TA TA Gak Aa ia SNP onih GO ON MA: SGP Oa aah tah Gb Gap TAN SD Olap OA) SAP CD TAN TA SAN ON ON SD: OI Sh Maa SA ON SONY: DA AN RA SI man GAN Oh UD Gan 


6. Bahwa saat perjanjian (tel 1 Asustus 2003) tersebut dibuat 
secara tidak benar karena dibawah tekanan, maka rumah dan - | 
mobil milik para pengengat berdasarkan warisan diborgkan - 
dan penggugat 2 tanda tangan sebagai saksi dalam perjanjian 


utang piutang tersebut .----------- 00-50 -- 50m amen Hun 


1. Bahwa akibat dari penekanan dari para tergugat, penggugat 2 
mengalami gangguan kesehatan dan terpaksa menjalani opname 
di RSD Fauziah Birenen, yang menghabiskan biaya hingga sem 


buh diperhitmngkan Rp. 9.000.000,- (sembilan juta rupiah).- 


. 


8. Bahwa kensekwensi dari tindakan para tergugat, penggugat 1 
(anak penggugat 2) mendapat gangguan dan malu serta kerugi- 
an moril, sehingga patnt dihuknm para tergugat untuk memba- 


kerugian moril untuk penggugat 1 dan penggugat 2 yang di - 


. 





kalknlasikan ... 
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kalkulasikan dengan uang Rp. 390.000.000,- (tiga ratus sem 
bilan puluh juta rupiah) .------------------- 0 -- non -—— $ 


-“ kta Ana ma 


9. Bahwa disamping itu tergugat 1 dengan segala kelihaian - 
yang dapat dikatagorikan telah menahan/menyita secara mela 
wan hukum 1 (satu) unit mobar merek Mitsubisi bernomor po- 
lisi BL.9167 K, dan bernomor mesin 10316-957069 serta ber- 
nomor rangka FB 114-040786 yang harganya ditaksir Rp. 80 .- 
000 .000 , - (delapan puluh Jutar rupiah) . 2 LN NM na aa aa am 


ad .? 


10. Bahwa nntuk terjaminnya gugatan ini, mohon pengadilan mele 
takkan sita jaminan atas harta benda milik tergugat 1,  - 


yang kemudian dinyatakan sah dan berharga .-------------—-—- 








— PA” “—.g — 


Menghukum para tergugat. membayar uang paksa (dwang som) Rp 
'po0.000, - (lima ratus ribu rnpiah) perhari atas keterlamha 


tannya memennhi isi im PENGNGRIAD: TT Ka Sa Ta Ta Ta Sa La Sa na Ta an | 


". “udi an 


Bahwa oleh kareka gugatan didukung dengan dalil dan fakta 

sehingga dapat dikabulkan, maka adil dan patut biaya perka 
ra dibayar oleh para tergngat. Bahwa untuk itu juga para - 
penggugat mohon putusan yang seadil-adilnya .-----------——— 


"ud Ni 


Berdasarkan hal-hal tersebnt diatas para penggugat mohon - 
kepada Bapak Ketna Pengadilan Neceri Birenen/Majelis Hakim, un - 
tuk memanggil para pihak guna didengar keterangannya, yang akhir 


nya dapat memutuskan yang amar diktumnya sebagai berikut : 


MENGADILI: 


“ “gi va napa — ad - 


1. Mengabul kan eugatan penggugat untuk seluruhnya .----- aan Kan 


“3 


2. Matan dalam perkawinan antara penggugat 2 dengan ter- 
gugat 2 belum memperoleh harta seharkat/gono gini, hingga 


perkara ini diajnkan, ------ mm no non - 022 -2- 2-00 - nan -—— 


busi - 


3. Menyatakan utang pivtang para tergugat Rp. 24.070.000,- - 
(dua puluh empat juta tujuh puluh ribu rupiah) dilnar - 


tanggung jawab para pengengat untuk melunasinya.---------- 


Ez Me nyatakan 0. 


5. 






10. 


11, Bahwa putusan dalam perkara ini dapat dijalankan lebih dahn 


12. 
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-.# — ad 


Menyatakan tidak sah perjanjian yang dibuat tel 1 Acustns - 
2005 mengenai utang piutang Rp. 24.070.000 , mm mmm macax oom 


- ii ad Kd 


Menghukum para tergngat nntuk membayar biaya pengobatan ter 
rugat 2 Rp. 9.000.000, (simbilan jnta-rupiah) .-------------- 


- — — — ". - 


Menghukum para tergngat untuk membayar mobar para penggugat 
bernomor polisi BL 9167 K, Rp. 80.000.000,- (Delapan puluh 
Juta PUpJAB) M mermenimenat anne mah anna aN Maa Masya An HN an TN EN ON Mana HL sn um mn Man ma 


— - ". — ".. .. 


Menghukum para tergugat untuk membayar kerngian moril para 


penggugat Rp. 390.000.000,- (tiga ratus sembilan pnlnh juta 
DO Lah) 0 21 AM MAMA MAN NAN LN MA TA MN MENPAN HN mn Ska 


Bahwa para penggugat mohon diletakkan sita jaminan atas har 
a milik tergugat 1 dan tergugat 2 acar tidak dialihkan ke- 


ada pihak ketiga. ———————momwomommo momo mana 


- . “. bd .. tt 


Menghukum para tergugat untuk membayar Dwang som (nang pak- 
sa) Rp. 500.000,-/hari atas kelalainnya memenuhi isi putu - 


san pengadilan «.----————— ——— 2020000 an Lana ana aa aa 


tdi - - . : ig 


Menghukum para tergugat untuk membayar biaya perkara .------ 


. - ud 


lu, walau ada banding atav kasasi. ------------- Hoo oo. 


ai .. 


Mohon pntnsan yang seadil-adilnya, jika Majelis Hakim ber - 


pendapat lain ——————omoo—o oom ooomocowwooowoo mama ..—om&m 


Menimbang, bahwa pada hari persidangan yang telah ditetap - 


kan, Penggugat hadir knasa hukumnya M. ALI AHMAD, SH berdasarkan 


Surat kuasa khusus tertanggal 22 Oktober 20035, Tergugat I hadir - 


kuasa hukumnya HANAFIAH HYSEIN, SH dan ABDIRRAHMAN, SH berdasar - 


kan surat kuasa khusus tertanggal 15 Desember 2003, sedangkan Ter 


gugat II tidak hadir dan tidak ada pula yang mewakilinya dipersi- 


Menimbang ....... 


66) 


".. 


Menimbang, bahwa dimuka persidangan oleh Majelis Hakim te- 
lah berupaya dan mengusahakan perdamaian antara kedua belah pi - 
hak yang berperkara, akan tetapi upaya Majelis Hakim tersebut ti 
dak berhasil, oleh karenanya pemeriksaan terhadap perkara ini di 


lanjutkan dengan membacakan surat gugatan penggugat .—-—————0— 


dadi 0 Waw hai 


Menimbang, bahwa setelah gugatan penggugat dibacakan, se - 
lanjutnya penggugat menyatakan bahwa ianya tidak ada mengadakan 


perubahan apapun gngatannya dan tetap dengan gugatannya tersebnt. 


. bud v.t - 


Menimbang bahwa atas ensvatan penserusrat tersebut, Teresusat 


I telah memberikan jawaban: atau tanggapannya tertanggal 23 Desem 






120035 yang mengemukakan sebasai beriknt : 


ahwa para tergngat I lewat knasa hukumnya tetap menolak - 


ri para tergugat I, kecuali ada hal-hal yang nyata-nyata saja “5 


yang para tergugat I akui kebenarannya. -—-——————————om- oo». -—— 


. bd va " “. 


Bahwa jika dipedomani pada ketentnan hukum yang berlaku gn 
gatan para penggugat I dan para penggugat 2 atas dan terhadap di 
ri para tergugat I dapat digolongkan kepada gugatan yang salah - 
alamat, sebab pasal 1338 Kitab ndang-'Indang Hukum Keperdataan 
berbunyi " setiap/semua perjanjian yang dibuat oleh para pihak - 


berlaku sebagai Indang-nndang bagi mareka yang membuatnya ".-—-— 


“at 


Bahwa apabila terhadap perjanjian yang telah diperbuatkan 

Jika dikemudian hari terdapat hal-hal yang merngikan salah satn 

pihak atas dan terhadap perjanjian a guo, maka secara hukum pl - 

hak yang dirugikan dapat meminta pembatalannya kepada Badan Hu - 

Kum yang berwenang untuk itu, sedangkan jika ada pihak lain yang 
bukan para pihak dalam suatu perjanjian sama sekali tidak mempu- 

nyai kwalifikasi hukum untnk membatalkannya, apalagi para penggu 

gat I dan para penesgugat II dalam perjanjian yang diperbuat .- 


antara tergngat I dengan tergngat II tertanggal 21 Agustns 2003, 


kapasitasnya 3 
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“ng 


- ad 


kapasitasnya hanya selaku " S AKSI" maka secara hukum seo - 
rang saksi tidak dapat meminta pembatalan dalam bentnk apapun -— 
perjanjian yang diperbuat oleh orang lain atan pihak lain. ( Ba 
ca kembali Kitab Undang-Indang Hukum Keperdataan yang masih ber 
laku di Indonesia, adakah pasal-pasal yang mengatur tentang se- 
seorang saksi dalam suatu perjanjian berdiri sebagai pihak da - 
lam kapasitasnya untnk membatalkan suatu perjanjian yang diada- 
kan oleh pihak lain. Vide pasal 1320 Jo pasal 1340 Kitab Undang 


Undang Hukum Perdata .————— oom mmm. sepesanadb) Miwawayesasp 


Hd .. 


Bahwa oleh karena para penggugat I dan penggugat II telah 


a-nyata dalam perjanjian yane diadakan oleh para tergugat I 





diminta sudah sewajarnyalah KN: peka Genus dan Ii 


untuk dinyatakan tidak dapat diterima ( Niet overklaar ).------ 


B. DALAM POKOK PERKARA ( CONVENTIE ). 


Bahwa apa-apa yang telah para tergugat I kemukakan dibaha 
gian exsepsi diatas, mohon dipandang ada keterkaitan hukum de - 
ngan apa yang akan para tergugat I kemukakan didalam pokok per- 
kara, sehingga tidak lagi di nlangi secara satu persatu dalam - 


Pokok perkara ini, —————-—»m mon om non» mn n nm nana maan 


Bahwa dalam gugatan penggnsat-penggugat tertanggal 21 Ok- 
Fober 2003 secara hukum islam telah nyata, di mana antara peng- 
gugat II dengan para tergurat II selaku suami isteri yang sah, 


hal tersebut para tergnpbat I sama sekali tidak membantah dan - 


jk : 
itn benar OT MN AL MAN NA TT Ia Hee Maa MAAN ANN AND LN Se TON Hi OA Lara Kg Ma UN an rn eh Tan Lea Ta0 TAN Yan ON UAN Ta Ta SNN UN Maka ON MN KANAN ON OLLN MAAN Lean Keman GaSA MP Matan AOA PN AA Sa 


Bahwa ....... NE Ka 
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“. .. 


Bahwa para pengrurat La menerangkan dalam gugatannya dima 
na ianya mempunyai/memiliki harta dengan suaminya terdahulu - 
yang belum difaraidhkan kepada pihak yang berhak, akan tetapi - 
bentuk dan jenis serta batas-batas dari harta 2 guo dalam guga- 


tannya sama sekali tidak terang, mohon diterangkan. ------------ 


. nadi . -. bd . 


' Bahwa secara hukum para penggugat mustahil tidak mengeta- 
hnvi apa yang dilakukan oleh tergugat II selaku suaminya dalam - 
mencari nafkah demi untuk menyambung hidnp dan kerukunan rumah 

| tangga sehari-hari, sebab secara hukum apabila terjadinya sesua 


—-.tu atas dan terhadap diri seorang snami ( tergugat II ) secara 








tis seorang isteri ( penggugat II ) pasti mempertarubkan - 
dan raga, yang pada pokoknya suami penggugat ba selamat - 
suk untuk membayar dan menanggung hutang tergugat II yang 

pada tergugat I', Yang hingga gugatan ini di daftarkan ke - 
Pengadilan Negeri Birenen belum terlunasi baik oleh tergugat TI 
maupun oleh penggugat II selaku isteri, padahal secara hukum ke 
wajiban untuk melunasi hutang piutang dalam rumah tangga merupa 
kan kewajiban bersama antara tergugat II dengan para penggugat 


II, maka sangat tidak masuk akal jika penggusat II mungkir dari 


kenyataan -—-————.—————moo.mo.omommc kia PA NASA IYA | 


Bahwa yang mengadakan perjanjian untuk melmnasi hntang pi 


utang adalah tergugat Z dengan tergugat II yang disaksikan lang 
Sung oleh penggugat -pengengat dan turut membubuhkan tanda ta - 
ngannya diatas surat a guo selaku saksi, berarti secara kenyata 
an penggugat-penggugat memahami dimana tergugat 1 Na | suami peng 
snsat II ) ada sangkut pant yang dengan tergugat I sejumlah : 


Rp. 24.160.000, - (dna pnluh empat juta seratus enam puluh ribu 
“rupiah ) bukan Rp. 24.070.000,- ( Vide bukti TP, 1 ) .—————m mom 


- -.t "8 


Bahwa timbnlnya perjanjian tertanggal 1 Agustus 2003 anta 
ra tergugat I dan tergugat II secara hukum tidak ada halangan - 
dan rintangan apapnn, sebab cansalitas perjanjian sudah - 


- 


terpemnhi ..... 


, 
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- c.. 


terpennhi sebagaimana di isyaratkan dan diatur oleh pasal 1320 
Kitab Undang- ndang Hukum Keperdataan, baik dilihat dari sya- 
rat formil mavpun dilihat dari syarat materil, maka secara hu- 
kum perjanjian tersebut menjadi Undang-ndang dan mengikat ba- 
£ gi mareka yang membuatnya, sehingga tidak ada kewenangan hukum 


bagi pihak lain untuk min ba al kekar dia Ja eb an un man Hi Gan Sian Sila A0 In bis na La 


v 


Bahwa mengenai tentang terganggunya kesehatan para peng- 


sah II sehingga terpaksa di opneme di Rumah sakit mmum Ir. - 


Fanziah Kab. Birenen tidak ada hubnngan dengan tergugat I, se- 





TP 
'€ ugat 11, dengan demikian jelas permintaan untuk penggantian - 


dana pengobatan penggugat TI yang telah dimintakan kepada para 
tergugat I sama sekali tidak mendasar, karena tergugat I bukan 
kepala PT, Asuransi yang membayar dana kecelakaan bagi mareka 
yang diopneme disetiap rumah sakit, maka dari itu sangat wajar 


tergugat I meminta agar »usatan yang seperti itu patut untuk - 
| dit olak | nara. mna ra SK TA Sa KAA AN Sa KA Kana aan aa AN MN ON Man Kan Mean Sen Ta SAN Ta SN Yan Can Mn Mana Tah aa era en na Ma 


Bahwa tidak ada sedikitpun landasan idiel dalam gugatan 
penggngat-pengengat, terutama penggusat 1 yang melatar belaka- 
ngi sehingga anak penggugat LI mendapat malu karena ulah dan - 
tingkah tergugat -tergugat yang menjurus ke tuntutan kerugian - 
moril, tetapi biasanya tuntutan ganti kerugian secara moril - 
terjadi bila tercemar nama baik yang di espos lewat Media Ce - 
tak dan Media elextronik, seperti halnya Gubernur Aceh menggu- 
»yat Dr. Farhan Hamid tentang pernyataan yang diucapkan oleh - 
Dr. Farhan Hamid terhadap Gubernur NAD dalam sebuah harian Kom 
pos terbitan Jakarta edisi 21 Maret 2005, yang sifatnya mence- 
markan nama baik Gubernur Abdullah Puteh, yang akhirnya —.. - 


-. 


gugatan .... 
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" - 


rugatan & guo dimenangkan Gmbernvr ( Serambi Indonesia edisi 17 
Desember 2005, maka untnk itu tidak cukup alasan bagi penggugat 
I meminta ganti kerugian moril atas nama baiknya karena tergu - 
sat I tidak pernah mencemarkan nama baik pengensat I, baik le - 
wat Media cetak maupun lewat Media elextronik, maka untuk itu - 
tidaklah berlebihan bagi tergnsrat I meminta agar Majelis Hakim 


tidak MEMpPEFLLADUNGKANNYA 0» — hn nkan 2 mahi man Tm Mn in Dn an Span ma mn mn en mp 


. 


gat II yang tidak Pe 1 jawab secara sisa sean dalam po 
kok perkara bukan berarti tersusat I mengakuinya, akan tetapi - 


jawaban tersebut ada MERE AP NN AAA apa yang akan ter 





a 
» 


ai dan posita sebasai berikut : 


.. “d “d 


Bahwa timbulnya perjanjian tertanggal 1 Agnstus 2005 anta 
ra tergugat I Conventie, pengengat dalam Reconventie ( suami - 
penggugat II Conventie ) adalah dimana tergugat II Conventie me 
minta jasa penggugat Reconventie untuk berhntang gula pasir sa- 
ma Bintang Kejora (toko) Matang Glumpang II lewat H. Ridwan se- 
banyak 90 sak, dengan harga persak Rp. 195.000, - (seratus sembi 
lan puluh kima ribu rupiah) sehingga Jumlah besarnya hutang gu- 
la 90 x 195.000,- - Rp. 17.550.000, - (Tujuh belas juta lima ra- 
tns lima puluh ribu rupiah) ditambah uang contan Rp. 3.000.000, 
(tiga Juta rupiah) dan sisa hntang lama Rp. 3.610.000, - ( tiga 
Juta enam ratns sepnlnh ribu rupiah ) Jadi jumlah seluruhnya - 
“Rp. al. 160.000, Ka (dya pnlnh empat juta seratus enam puluh riba 
rupiah) hvtang-hntang tersebnt diatas menjadi beban penggugat ' 
reconventie sama Bintang Kejora Mtg. Glumpang Dua bersama tergu 


gat II Conventie (Ismudi snami penggugat II Conventie) tergugat 


“ui 


tergugat ..... 
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- 


- d 0 


tergigat dalam reconventie, namun barang-barang gula yang peng- 
gugat reconventie ngebon bersama dengan tergugat II conventie - 
( suami pengengat II conventie ) para tergngat tergugat dalam - 
reconventie, termasuk uang contan seluruhnya diserahkan kepada 


penggugat II conventie oleh tergugat II conventie ( suaminya ) 


Bahwa atas dan terhadap hutang pintang yang timbul antara 
pengengat reconventie dengan tergugat II conventie pada pihak - 
ketiga ( Toko Bintang Kejora ) sebanyak Rp. 24.160.000,- ( Dua 

. Puluh empat juta seratus enam pulnh ribu rupiah ) telah pernah 


/ ai. 







3 masih bersabar dan menahan malu dengan Toke Bintang Kejora 


Mtg. Glumpang Dyna .--x------— mn 2000-20-00 nan Hanana an 


. ki 


Bahwa oleh karena sudah penggngat reconventie menagihnya 
pada tergugat II conventie beberapa kali, namun hutang tersebut 
tidak juga dibayar malah tergngat II conventie memberikan ala - 
san tidak masuk diakal sehat, maka dengan sangat terpaksa peng- 
gugat reconventie melaporkan hal dan tindakan tergenyat IT con - 
ventie kepada pihak yang berwajib dalam kapasitas penipuan, dan 
teronupat II conventie ditangkap oleh polisi dan di proses dalam 
dalih penipuan sebagaimana diterangkan oleh pasal 378 Kitab In- 


Geng Inong” Ia letan PLAN 0 ss mn on an mama mann ma dna Ta as mn am mb ma me ab Ta 


. 


Bahwa setelah terengat conventie II ( suami penggugat II 
Conventie, dan tergugat dalam reconventie di tangkap oleh pihak 
Perwajib, penggugat II conventie datang pada pihak polisi memin 
ta agar suami saya tak lain adalah tergugat II conventie ( Ismn 
di Ibrahim ) di lepaskan dan hntang yang ada sama pengsugat re- 


conventie, penggugat II conventie bayar lunas dengan jangka - 


ad 


waktu .s..cccan 


612) 


"2 - bd 


waktu 2 (dua) bulan terhitung sejak ditetapkan perjanjian seba 


kk Ina” Uli wo Eitah. MBA aneka da da Dia mn ai da bean Jab bea nela | 


- - ad bd 


Bahwa oleh karena menurnt hukum perjanjian hal yang se “. 
perti itu dibenarkan maka penggugat reconventie sejak saat itn 
telah memegangnya dimana hntang tereusat II conventie akan di- 
lunasi oleh penggugat II conventie dan para tergugat-tergugat 
dalam reconventie, nammn hingga sekarang pembayaran mana belum 
juga dipennhi, padahal secara hukum keperdataan yang mengatur 
tentang pelunasan hnvtang oleh pihak ketiga, sebab apabila sese 


—w0rang yang berutang kepada orang ( tergugat II conventie de - 
— , : 5 





pihak penggugat reconventie ) bila hutang a guo ditang —- 
8 oleh pihak ketiga ( dalam hal ini penggugat II conventie 
pihak yang berutang sudah lepas tanggung jawabnya dan hu- 
CU Ling tersebut harus dilunasi, jika tidak dilunasi penipuan ke 
II timbul bagi mareka yang menanggungkannya ( penggugat II con 
ventie ) dan tindakan tersebnt akan-dilaporkan secepat mungkin 
oleh penggugat dalam reconventie atas dan terhadap tindakan - 
penggugat ta Conventie selakn pihak yang bertanggung jawab - 


atas hutang suaminya ( terpusat II conventte Yam nc din mesen 


— 


Bahwa oleh karena gugatan reconventie ini di ajukan ber- 
dasarkan bnkti orthentik yang tidak dapat dibantah kebenaran - 
nya oleh para tergugat reconventie, maka sudah sewajarnyalah - 
gugatan Aa Guo untuk dikabulkan dan serala bentuk biaya yang 
timbul dalam perkara ini seluruhnya ditanggung oleh penggurat 


Conventie, tergugat-tergugat dalam reconventie .—--—------------ 


- . - 


Bahwa untuk menjamin gngatan penegngat reconventie atas 
dan terhadap tergnugat-tergugat reconventie agar tidak nihil di 

“ kemudian hari, maka mohon diletakkan sita jaminan ( sita exse- 
kusi ) atas harta milik terouvat tersusat dalam reconventie, - 
yang nantinya batas-batas objek yang sita akan diajukan kemu - 


dian hari setelah gugatan ini atau pada saat pelaksanaan - 


5 


exseknsi .... 
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-. 


exsekusi yang telah ditetapkan oleh Kepaniteraan Pengadilan 'Ne- 
geri Bireuen, yang kemudian penyitaan tersebut dinyatakan kuat 


sah dan berharg@. «mma mmm mmm nana anna anna 


Berdasarkan kepada alasan-alasan hukum sebagaimana terse- 
but diatas, maka disini kuasa hukum tergugat I conventie, peng- 
gugat dalam reconventie mohon kehadapan Yml. agar berkenan hen 
daknya mengambil kepntnsan hukum yang seadil-adilnya, dengan - 


dictumnya : 


A. DALAM BXSEPTTE : 


bd “ ".. ae -. 








Mengabulkan exseptie tergugat II Conventie untnk selnruh- 


enyatakan sebagai hukum, bahwa susatan penggugat -penggn- 
gat conventie atas dan terhadap pengensat dalam reconven- 


tie adalah tergolong kepada gngatan prematur .------------ 
B, DALAM POKOK PERKARA (-CONVENTIE ) 


- Menolak gugatan pengengat-pengensat conventie untnk seln-—- 


- Menyatakan sebagai hnknm, bahwa gugatan pengengat conven- 
tie belum dapat dikabulkan jika belum melunasi hutang ter 


gugat I conventie yang telah ditanggungkannya .-------———. 


C. DALAM RECONVENTIR 


bu — bud . td 


- Mengabulkan gngatan pengeusat reconventie untuk seluruh - 


—- Menghukum para terengat-tergugat dalam reconventie untuk 
melunasi hutang tergugat I conventie, penggugat dalam re- 


Conventie yang telah diakninya dengan seger dan seketika. 


-. bi » td td 


- Menyatakan sebagai hnkum, bahwa tergusat-terensat dalam reco 


reconventie telah melakukan wan prestasi (ingkar janji).- 


D. DALAM .,.. 
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D. DALAM CONVENTIE DAN RECONVENPIE 


—- Menghukum pengengat II conventie dan para tergugat-tergu 
gat dalam reconventie nntuk membayar segala biaya yang - 


timbul dalam perkara Link some asam usai oa am bas bsa 


- " 


- Mohon putusan yang seadil-adilnya —---———————» oo mo vw 


Menimbang, bahwa dalam jawab-menjawab selanjvtnya dide - 
pan persidangan kedua belah pihak secara tertulis telah menyam 
paikan ? 


Penggugat menyampaikan repliknya tertanggal 15 Januari 2004 - 





Tergugat I jugatelah menyampaikan Dupliknya tertanggal 16 
BE URAKML. TOMO, a00 matot pemenangan meng, en 90 en MEN A NM yen ang Tahan MIT ng PEN PA AK “aa SA Te Sa Wa Ta alah 


Ki - 


1. Foto copy surat perjanjian tertanggal 10 Juli 2003, yang 
telah disesuaikan dengan aslinya dan telah dibubnhi mate 


rai cukup, kemudian diberi tanda 2? DP - 1 ,—mmomumummu mmm 


ad 


2. Foto copy Surat keterangan Dokter nomor : 117/Kes/ 2004 - 
tanggal 12 pebrnari 2004 yang dikelvarkan oleh Rumah sa- 
kit umum Dr. Fauziah Birenen, telah disesuaikan dengan - 
aslinya dan telah dibnbnhi materai secuknpnya, kemmdian 


diberi tanda Pb an Mg am maba mi mk Ma ama maba makian mms ma 


- ed .. 


Menimbang, bahwa disamping bukti surat tersebut, dipersi 
dangan penggugat juga telah mengajukan saksi-saksi yang membe- 
rikan keterangan dibawah sumpah yang'pada pokoknya meneranskan 


sebagai beriknt : 


“Ae Saksi SYARBANI binti NYRDIN, 





€ - - 


- Bahwa yang saksi ketahni penggusat II (Nuvrjannah) di ra- 
wat di rumah sakit, akan tetapi saksi tidak tahn penggu- 


gat II sakit apa, dan yang saksi lihat penggusat II 


--. 


tersebut ... 
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.— — v. 


tersebut tidak sadar sewaktu saksi lihat di rumah sakit. 


La at ad “ag! — 


- Bahwa keadaan pengengat II waktu itu mukanya lembam dan 


kepala agak bengkak, namun saksi tidak mengetahvi penye- 


babnya «----—— 0m —- —m mm SEL a nama ama aa mama mana 


- Bahwa yang saksi ketahvi tentang perkara ini bahwa Teren 
rat II selaku suami dari penggugat II berhutang sama Ter 


gugat I (srami pengengat II itu sendiri) .---------—----—— 


. 


- Bahwa saksi tidak mengetahni berapa Tergugat II (suami - 


pengengat II) berhutang pada Tergusat JI. ---—----------—— 







va - 


Bahwa sepengetahnan saksi sebelnmmya Penggngat II diam - 
il oleh polisi dan dibawa ke kantor polisi, dan setelah 
tu penggneat II langsung di bawa kerumah sakit, dan wak 
tu itu yang membawa penggugat II kerumah sakit adalah - 
angiknya Lisnawati (penggugat 'I) dan saksi mengetahninya 


berdasarkan cerita pengengat JI. -———-- mm — namamu 


. 


« Bahwa setelah pengensat II sadar dari sakitnya itu, oleh 
saksi menanyakan kepada penggngat II, kenapa dia masuk - 
rumah sakit dan kata penggugat II akibat hutang piutang 


sewaktu membawa barang ke takengon.———————- momo». mam 


ng - 


- Bahwa setahu saksi penggugat II masih dengan suaminya - 

(Tergugat II) sudah pergi entah kemana .---------------—— 
2. Saksi ISRIN bin BILEUN. 0 h 
- Bahwa yang saksi ketahui Tergugat II yaitu suami Penggu- 
gat II sebelumnya datang kermmah saksi membawa surat per 
janjian, dan waktu itu saksi disuruh mengetahni bahwa - 


Tergugat II ada berhntang dengan orang lain, akan tetapi 


Psi 


tidak ada sangkut pant dengan isterinya (pengeugat II) - 


dan tergugat II waktn itn berhntang sendiri.---—------—- 


-— - .. —. 


- Bahwa yang saksi ketahui waktn itu Tergugat II datang ke 


Rumah sakit dengan isterinya penggugat II.-------------- 


. Bahwa ..... 
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— . 


Bahwa saksi ada melihat surat perjanjian hutang antara Ter 
gugat Lp dengan Haji Wan, dimana dalam surat tersebut Ter- 
gugat II berhutang pada Haji Wah sebesar Rp.24.000.000,- - 
(dua puluh empat juta rupiah) .--------- EA PN MAA TA 


5 5 bd —- 


Bahwa setahu saksi Tergugat II berhntang dan menyangkut de 


ngan masalah gula, akan tetapi persisnya saksi tidak tahu. 


nd - 


Bahwa saksi tidak tahu apakah selain Haji Wan, Tergugat II 


ada berhutang dengan yang lain. --—----------——-0---- mn 25m 


. 


Bahwa saksi kenal dengan Tergugat I (Alex) dan Tergugat II 


idak pernah memberitahu kepada saksi tentang hubungannya 


engan Tergngat JI. ----—-——-—-—-—-—--- H-2 Hama 


ahwa saksi tidak mengetahui Penggugat II ditangkap polisi 
namun sewaktu Penggnegat II berada dirumah sakit, saksi ada 
datang menjengnknya, dan saksi tidak tahu berapa lama Peng 


gugat II berada dirumah sakit, —————. oo o momo maan 


at ad vuatt - 


Menimbang, bahwa mntuk mendnknng dalil-dalil jawabannya - 


didepan persidangan Tergugat I telah mengajukan bukti-bnkti su - 


“rat berupa : 


Ps 


- 


1. Foto copy surat perjanjian tertanggal 10 Juli 2003 yang di 


2. 


buat oleh Tergugat II dengan para Penggugat II, telah dise 
Suaikan dengan aslinya dan telah dibubuhi materai cukup, - 


kemudian diberi tanda 2 um “Lg mem mam ana nan ana enakan nm 


“adi sad 


Foto copy surat keterangan Dokter yang dikeluarkan oleh - 
RSI Dr. Fanziah Bireuen No. 117/Kes/2004 tanggal 12 Pebrua 
ri 2004, telah disesuaikan dengan aslinya dan telah dibubu 


hi materai cukup, kemndian diberi tanda : TI - 2, ------—— 


“.t ed -. 


Foto copy faktur Toko Bintang Kejora Matang Glumpang Dua - 
tertanggal 21 Maret 2003, telah disesvaikan dengan aslinya 


dan telah dibubnhi materai cuknp, kemudian diberi tanda - 


Menimbang 0... 
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- -. 


Menimbang, bahwa disamping alat-alat bukti tersebnt, diper 
sidangan Tergngat I tidak ada mengajukan saksi-saksi, oleh kare- 
na itu berdasarkan bukti-bukti tertulis yang diajukannya Tergu - 
gat I menganggap pembuktiannya sudah cnkup. Dan saksi-saksi yang 
telah diajukan oleh Penggugat adalah saksi-saksi prinsipal yang 
sedianya juga bersamaan dengan saksi-saksi yang diajukan oleh - 
Tergugat I dan keterangan saksi-saksi tersebut telah pula dide - 


ngar dimuka persidangan .————-----———»»—-»»—»—»- H0 -------------—— 


va -— -. - -. 


Menimbang, bahwa baik Penggugat maupun Tergugat I telah pu 


ke mengajukan kesimpulan (konklusi) masing-masing tanggal 14 Ju- 





“acara persidangan, dianggap sebagai satu kesatuan merupakan bagi 


an yang tidak terpisahkan dari putnsan ini.-—--—-—-—-—.———o-. oo 


Menimbang, bahwa karena tidak ada lagi yang akan disampai- 
kan, maka Majelis Hakim menyatakan pemeriksaan dalam perkara ini 
dinyatakan selesai, dan selanjutnya kedna belah pihak yang ber - 


perkara. memohon putusan .————o— oom mm». -. oo... 


TENTANG PERTIMBANGAN HTKTM 


-. “.. . "oa 


Menimbang, bahwa maksnd dan tnjnan gugatan Penggupat ada - 


lah: sebagaimana tersebut diatas (hmmm mhn mma ba anak 


Menimbang, bahwa oleh karena jangka waktn dan formalitas - 
hukum telah diindahkan dengan sepatntnya, maka Tergucat II yang 
telah dipanggil secara patnt akan tetapi tidak pernah datang  - 


menghadap persidangan, maka karenanya haruslah dinyatakan tidak 


Menimbang, bahwa atas dalil-dalil gugatan penggugat terse- 


but pihak Tergugat I dalam jawabannya telah menyanekal dalil  - 


dalil ....... 
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". -.. " 


dalil gugatan Penggugat, yaltu dengan mengajukan eksepsi dan po 
kok perkara serta rekonvensi sebagaimana tersebut diatas, maka 
Majelis Hakim akan mempertimbangkan sebagaimana tersebut dan - 


termua?d dalam putusan Ani vmomomumuwmman amen amama naa inaa 


Menimbang, bahwa karena dalam jawaban Tergusat I telah me 
ngajukan eksepsi, maka sebelum Majelis mempertimbangkan pokok - 
perkara, terlebih dahnln akan dipertimbangkan eksepsi dari Ter- 


gugat IK: Sneak amonia ubsatianiasikawanan kensibarudaani siam ay mamwaan aan va memanikmnianIaignan 


- Bd 


nimbang, bahwa eksepsi Tergngat I pada pokoknya memuat 


berikut : 


— 


Bahwa gugatan para penggugat I dan Penggugat II atas dan 
terhadap diri Tergusrat I dapat digolongkan kepada gugatan yang 
salah alamat, oleh karena para Penggugat I dan Penggugat II te- 
lah nyata -nyata dalam perjanjian yang diadakan oleh para Tergu 
gat I dengan para Tersnvat II tertan»gal 21cAgustus 2905 hanya 
sebatas saksi dalam perjanjian tersebnt, maka secara hukum te - 
lah terang dimana gugatan Penggugat I dan Penggugat II tergo - 


long kepada gugatan yang sifatnya Prematur .------------------—— 


Bahwa apabila terhadap perjanjian yang telah diperbuatkan 
nya, jika dikemudian hari terdapat hal-hal yang merugikan salah 
satu pihak atas dan terhadap perjanjian a Guo, maka secara hun 
kum pihak yang dirugikan dapat meminta pembatalannya kepada Ba- 
dan hukum yang berwenang untuk itu, sedangkan jika ada pihak la 
in Khare bukan para pihak dalam suatu perjanjian, sama sekali - 
tidak mempunyai kwalifikasi hukum untuk membatalkannya, apalasi 
Para Tergugat I dan para Penggngat II dalam perjanjian yang di- 
| perbuat antara Tergugat I dengan Tergngat II tertanggal 21 Agus 
tus 2003, kapasitasnya hanya selakn saksi maka secarahnkum seo- 
rang saksi tidak dapat meminta pembatalan dalam bentuk apapun - 


perjanjian yang diperbuat oleh orang lain atan pihak lain.----- 


Menimbang ....na 
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ad 


Menimbang, bahwa terhadap eksepsi dari Tergugat I terse - 


but Majelis Hakim mempertimbangkan sebagai berikut : 


Bahwa dengan memperhatikan pada perkara ini, maka karena 
para Penggugat I dan Penggugat II yang merasa dirinya hak dan 5 
kepentingannya telah terlanggar mengajukan gugatan kepada Tergu 
sat I maupun Tergugat II, adalah tidak tepat sebagai subjek hu- 
kum dalam gugatan kepada Terengat tersebut. Oleh karena Penggu- 
gat I dan Penggugat II dalam hal ini tidak mempunyai kwalifika- 
Si hukum yang menimbulkan kerugian bagi diri pengguzat— penggu- 


gat akibat dari adanya perjanjian yang timbul antara Tergugat I 


saja ( Tergngat I dengam Tergngat II) ,——m—— mo». -m 


di 





Aa Katun, Perdata (Bw), dimana sii sahnya mutan per 
janjian diperlukan empat syarat yaitu : 

1. Sepakat mareka yang mengikatkan dirinya. 

24 Kecakapan untuk membuat suatu perikatan. 

3. Suatu hal tertentn. 

4. Suatu sebab yang halal. 


"— ". 


Bahwa dengan berpijak pada empat syarat sahnya suatu per- 
janjian tersebut dalam kaitannya dengan gugatan para Penggugat 
I dan Penggugat II terhadap Teregngat I maupun Tergugat II, ada 
lah tidak ada hubungan sama sekali menyangkut dengan perjanjian 
tersebut. Kalaupun Tergugat II selaku suami dari Pengengat II - 
berdasarkan surat perjanjian adalah sebagai orang yang terlibat 
dalam perjanjian tersebnt, tidaklah serta merta baik Penggugat 

473 maupun Penggugat II dapat memintakan pembatalan atas suatu - 
perjanjian yang telah diperbuat, oleh karena berdasarkan perjan 
jian yang diperbuat oleh Tergugat 1 dengan Tergugat II tanggal 
21 Agustus 2003, dimana baik Penggubat I maupun Penggugat II da 


lam kapasitasnya sebasai saksi hanya mengetahni dan turut - 


menanda ....... 
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- - 


menanda tangani atas perjanjian yang diperbuat oleh Teren»at I 


bereana Tergagat II. im—nud tabanan aan amankan kana manah 


“d -— 


| Bahwa meskipun dalam repliknya Penggugat telah menangga- 
pinya atas eksepsi dari Tergugat I tersebut dan menerangkan bz 
bahwa Pengengat telah dirngikan oleh Tergngat I atan Tergngat 
II, karena harta milik Pengesngat dijadikan borg tidak melalui 
gross akta dan hal ini terjadi dalam situasi dan kondisi teka- 
nan-tekanan yang tidak resmi dan sah, hal tersebut tidaklah - 


menjadi alasan huknm bagi Majelis untuk mempertimbangkan ala - 











en (te 


beam 
En 
“nik 


Y 


bar 
K, he Na “4 






enggugat telah dijadikan borg dalam perjanjian yang di- 








antara Tergugat I dengan Tereusat II. ———-—----- mm». mo». —— 


-“ 


Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P, 1 dimana didalam - 
Surat perjanjian yang dibnat oleh Tergugat II jelas terlihat - 
tidak ada keterkaitan antara para penggugat I maupun penggugat 
II dengan Tergugat I manpun Tergugat II, begitu juga halnya - 
berdasarkan bukti Ts 1 terlihat bahwa surat perjanjian terse - 
but hanya mengikat Tergugat I dengan Tergugat II, sedangkan - 
Penggugat I dan Pengensat II adalah subjek hukvm yang lepas da 
ri keterikatan perjanjian yang ada, kecuali hanya mengetahni - 
dan turut menanda tangani dalam kapasitas sebagai saksi terha- 
dap perjanjian yang ada, oleh karenanya tindakan Penggugat I - 
dan Penggugat II yang mengklaim dirinya telah mengalami kerngi 
an moril tidak mempunyai alasan hukum yang tepat sebagaimana - 


fakta-fakta yang terungkap dipersidansan.»-----------------——- 


Menimbang,. bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan - 
tersebut diatas, maka selanjutnya Majelis Hakim berkesimpulan 
bahwa eksepsi Terengat I telah cnkvp alasan nntvk diterima, se 


hingga karenanya terhadap g#ngatan Pengengat harus dinyatakan - 


Premat ur aa Sa Sa TS Sa Sa Sa aa Sa La aa La La aa LA Ka KA Ka Ta La ON SAN OT Lah ea TN LN Kn ea oa Ha 


Menimbang ....... 
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aa 


Menimbang, bahwa karena eksepsi dari Tergugat I telah di 


kabulkan, maka untuk hal-hal selebihnya tidak perln dipertim - 


bangkan lagi dan harus dikesampingkan .----------------------5- 
DALAM POKOK PERKARA : 
Menimbang, bahwa segala yang telah dipertimbangkan dalam 


eksepsi adalah merupakan bagian yang tidak terpisahkan dalam - 


pertimbangan pokok perkara ini. —----—-———————— mam an mn --—— 


Menimbang, bahwa karena eksepsi Tersusat I telah dinyata 


kan dapat diterima, maka terhadap pokok perkara tidak perlu di 





eksepsi akan menjadi pertimbangan jnga dalam rekonpensi.- 


- di 


Menimbans, bahwa landasan idiel gugatan Penggugat rekon-- 
pensi atas dan terhadap Tergusat rekonpensi didasari pada la - 


tar belakang dan posita sebasai berikut : 


- . .. 


Bahwa timbulnya perjanjian tertanggal 1 Agnstus 2003 an- 
II konpensi (suami Pengensat II konpensi) adalah dimana Tergu- 
sat II konpensi meminta jasa Penggusat rekonpensi untuk berhu- 
tang gula pasir pada Toko Bintang Kejora Matang Glumpang Dua 
lewat H, Ridwan sebanyak 90 sak dengan harga persak Rp. 195. - 
000,- (seratus sembilan puluh lima ribu rupiah), sehingga jum- 
lah besarnya 90 x Rp. 195.000,- - Rp. 17.550.000, - (Tujuh be - 
las juta lima ratns limapuluh ribu rupiah), ditambah yang con- 
.e Yan Rp. 3.000.000,- (tiga juta rupiah) dan sisa hutang lama Rp. 
3.610.000, - (Tiga juta enam ratns sepuluh ribu rupiah). Jadi - 
Jumlah selnruhnya Rp. 24.160.000, - (Dua puluh empat Juta sera- 


tus enam puluh ribu rupiah), hntaneg-hntang tersebnt diatas 


menjadi ..... 
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“ti 


menjadi beban Penggugat rekonpensi sama toko Bintang Kejora Ma 
tang Glumpang dua bersama Tergugat konpensi (Ismuhadi suami - 
Penggugat II konpensi) tergugat-tergugat rekonpensi, namun ba- 
rang-barang bernpa gula Penggugat rekonpensi ngebon bersama de 
ngan Tergugat II konpensi (snami Penggugat II konpensi) para - 


Tergngat-Tergugat dalam rekonpensi, termasuk nang contan selu- 


ruhnya diserahkan kepada Penggugat II konpensi oleh Tergusat - 


. Pd s. 


Bahwa setelah Tergngat II konpensi (snami Pengeucat II 


» Penggugat II konpensi datang pada pihak polisi memin 
kuaminya tak lain adalah Tersnsat II konpensi (Ismha- 
im) dilepaskan dan hutang yang ada sama Penggugat re - 
waktn 2 (dua) bulan terhitung sejak ditetapkan perjanjian seba 


dalan. “teras ME tepue me mi mimih mn ana mn Maan tikak mam ah In man In aa Maa Sea Ma mn 


bi 


Menimbang, bahwa atas gnesatan rekonpensi tersebnt Maje - 


lis Hakim mempertimbangkan sebasai beriknt : 


aa bd -- v. 


Bahwa berdasarkan bnkti surat yane diajnkan oleh Penggu- 
gat rekonpensi/Terengat I konpensi, dimana atas dasar bukti su 
rat T I-1, TI - 2 dan T I-3 bahwa “timbulnya perjanjian terse- 
but adalah atas dasar hutang pinvtang antara Tergugat I konpens 
si/Penggurat rekonpensi dengan Tergugat II konpensi. Kalaupun 
berdasarkan bukti surat T I-1 pihak Pengengat rekonpensi/Tergu 
gugat II konpensi, adalah suatn hal yang sangat bertentangan - 
dengan isi perjanjian yang telah diperbuat. Hal mana jelas ter 
lihat bahwa Penggugat II konpensi kapasitasnya dalam perjanji- 
an tersebut hanyalah sebagai saksi, oleh karenanya secara per- 
data saksi dalam hal ini (Pensouvat II konpensi) tidak dapat - 


dibebani atas risiko apa yang disaksikannya itu .-------------- 
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eat. 


nd bd cdi 


Bahwa meskipun Penggugat rekonpensi/Tergugat I konpensi 
mendalilkan bahwa Setelah Tergugat II konpensi ditangkap oleh 
pihak berwajib, dimana Pengengat II konvensi berjanji membayar 
lunas atas hntang pivtang dengan jangka waktu 2 (dua) bulan, - 
hal ini tidaklah dapat dimintakan pertanggung jawaban secara - 
hnkum karena perjanjian yang melekat ada pada Tergugat II kon- 


pensi dengan Penggugat rekonpensi/Tersusat I konpensi.-------- 


. 


Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan pembuktian da- 


lam gugatan rekonpensi tersebnt diatas, Majelis berkesimpulan 










"epgatan rekonpensi harnslah dinyatakan ditolak .-------------—- 
"ALAN aa . 
AN AN 


“2taN up 





“ 





nj 
Z6 
5 La » 
L 


ot 




















nimbang, bahwa karena gngatan rekonpensi ditolak, maka 
pn sita jaminan atas harta milik Tergnsat-Tereuvat re- 


Juga RAN "ML UULAI | san ben an mn m1 m0 220 nan MULAN Un an Un MAN Un UU Un nm mn mn ca ma 


— bd di - 


Memperhatikan peraturan perundang-undangan dan ketentuan 


hukum yang bersangkutan, — om» main onnbann an aa mm 
ME Y € s4 D IL I 


DALAM EKSEPSI 2 


- 


- Menerima eksepsi Tergusat I. 


"at bed 


- Menyatakan gencatan para Pensensat Prematur. 


DALAM POKOK PERKARA - (KONPENST) 





- Menyatakan gugatan para Pengeusat tidak dapat diterima. 


DALAM REKONPENSI. 


- Menolak gngatan Penggngat rekonpensi selnruhnya. 


- bd 


AT - Menghukum Pengengat II konpensi dan para Tergugat-Tergu- 
sat dalam rekonpensi »ntuk membayar biaya perkara yang - 
timbul dalam perkara ini sebesar Rp. 301.000, - ( Tiga ra 


tns satu ribu rupiah ). 


Demikianlah .... 
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"ad - 


Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawaratan Majel- 





lis Hakim Pengadilan Neceri Birenen pada hari Se la s & tang- 
gal 20 Juli 2004, oleh kami FANZI, SH sebagai Hakim Ketua VMaje- 
lis, M, NAZIR, SH dan KHALID AMD, SH masing-masing sebagai Ha - 


kim Anggota Majelis. Pntnsan mana diucapkan dalam persidangan 


yang terbuka untuk umum, pada hari Senin tangeal 26 Juli - 
2004 oleh Majelis Hakim yang sama, serta dibantu oleh M, ISA - 
AZIZ, SH sebagai Panitera pengganti pada Pengadilan Negeri Bi - 


reuen tersebnt, serta di hadiri oleh knasa Penggugat dan kuasa 


TOT PURA 1 mem n mmk ah eni man an an an aah Hb Lisan nia ena Onani OA an wa an mn mn dwan ml ea'an sran nun 


akar neon 
pra Arora maan 






kim,Ketna Majelis 
Tn, SEA 


Oo 1 
1 ( “1 


eter — 


KHALID AMD, SH 





M. ISA AZIZ, SH. 


menwa amangana 


